Zapis ¢ 3/2018
Z jednani Zastupitelstva mésta v Horicich dne 18. cervna 2018

bod 25
Soubéh funkci uvolnéného mistostarosty a méstského architekta neni ve stfetu zajmd.
Zastupitelstvu mésta se predklada odborné vyjadieni k moznému stfetu zajmi
mistostarosty mésta Ing. arch Martina Poura od advokatni kancelare KVB, ze kterého
vyplyva, Ze soubéh funkci uvolnéného mistostarosty a meéstského architekta neni ve
stietu zajm@ a nedoslo k poruseni Zzadného zakona.
Mésto Horice nakonec zadalo odborné posouzeni advokatni kanceldri KVB, ktera se
specializuje na komplexni pravni sluzby obcim, méstlim a krajdim.
Z odborného vyjadreni vyplyva, Zze mistostarosta Ing. arch. Martin Pour mohl hlasovat
napt. o rozpoCtu mésta a nemusel sdélovat, Ze je ve stretu zajmd.

Zavér odborného vyjadreni:

Pfi schvalovani ramcové smlouvy s Ing. arch. Martinem Pourem k poruseni predpisl
upravujicich oznamovani stretu zajmd z jeho strany nedoslo.

V pripadé schvalovani rozpoctu nelze v daném pripadé dovodit povinnost oznamovat
stret zajma.

Uzavieni ramcové smlouvy s Ing. arch. Martinem Pourem neni a nebylo s ohledem na
okolnosti v rozporu se zakonem.

V registru smluv je nutné zverejiovat pouze diléi realizacni smlouvy (objednavky), které
byly uzavieny po 1. 7. 2017 a jejichz predmét plnéni je v kazdém jednotlivém pripadé
vyssSi nez 50.000 K¢.

Probéhla zZiva diskuze mezi zastupiteli a verejnosti k vySe uvedenému tématu.

Ing. Sediva

e \lyjadreni k celé té véci neni UpIné presné. Kontrolni vybor /KV/ pozadavky, které
mél na vyjasnéni objednavek na rlzné architektonické studie, tak avizoval uz
nékdy pred breznovym jednanim KV. Nase tajemnice byla pozadana, aby podklady
prinesla. V momentu, kdy jsme je dostali do rukou, tak jsme neméli ve véci Uplné
jasno. Kolega Kada pozadoval, aby se k tomu vyjadrilo vedeni a tak jsme vas k
tomu prizvali. Chtéli jsme, abyste nam podklady o které se jedna néjakym
zpldsobem dodali. Domluva byla o tom, Ze je tfeba podklady dodat pisemné. Na
toto pisemné vyjadreni jsme cekali minimalné mésic. Od pana tajemnika jsme
méli informaci, Zze se pripravuje GDPR, ze na to nebude Cas a tak jsme dostali
podklady tésné pred jednanim, které bylo 4. 6. Dostali jsme je v patek nebo ve
Ctvrtek pred jednanim. Nerekla bych, ze jsme to byli my, kdo jsme to zdrzovali.
Nejednalo se ani tak o to, jak je vSechno predkladano, ale také jak je to vnimano.
To, co v prvopocatku KV Setfil vyplyvalo z toho, Ze v podstaté se i obané zajimaji
o to, jak se véci vlastné maji. Z informaci, které si ob¢an na webovych strankach
mésta ve vztahu k funkci méstského architekta mohl precist, tak z téch
nevyplyvalo, Ze je na tom jesté vedle toho, Ze pracuje v praci na této véci, tak ze
je participace finan¢ni z doplfujicich potfebnych podkladl, které mésto potrebuije.
Takze dochazelo k tomu, Ze jsme se domlouvali, co vlastné mésto v této véci
dostava.



V momentu, kdy jsme se sesli spoletné, tak bych nerekla, ze jsme vas
neposlouchali, ale ja jsem to spiS vnimala a nebyla jsem na to sama, jako
podrazdénost z vasi strany, Zze se o to vlibec zajimame. Rozhodné tam nebyla z
vasi strany od zacatku viditelna snaha o transparentnost a zverejnéni toho, jak to
vlastné je, protoze my jsme ten pocit z toho neméli. Bylo to ke Skodé véci,
protoze pravé to byl dbvod, pro¢ se tim KV vlbec zabyval.
KdyZ se nam takovy né&jaky podnét dostane, tak KV by se mél z titulu své funkce a
z toho proc byl zfizovan, touto véci zabyvat, aby se Zzjistilo, jak to ve skutecnosti
vlastné je. Co se tyCe postupu, ktery se stanovil, tak na jednani 4. 6. bylo
domluveno, a tak se o tom dohodl i KV s vami pane starosto, ze se pozada o
nezavislé posouzeni a Ze si zadani k tomu KV pripravi. Ze je pfipravi do doby
dnesniho ZM, tady je predlozi a potom bude o to pozadan.

V momentu, kdy jste pfisli na jednani KV 4. 6. jste nam nepredloZili jediné
pisemné vyjadreni pravniho rozboru, které by osvédcovalo to, co jste nam slovné
rikali.

Pokud jste mluvili o tom, Ze pani doktorka Desenska celou zalezitost monitorovala
a bylo to v poradku, tak vyjadreni co mame k dispozici je z r. 2018, nikoliv z
néjakého roku predchoziho. Problém byl v tom, ze ramcova smlouva o kterou se
jedna a kterou zastupitelé nakonec dostali k nahlédnuti, tak je z r. 2011 a ja
osobné jsem vam fikala, ze by byvalo pro transparentnost toho procesu lepsi, aby
se ta zdleZitost ktera samoziejmé, a to jsme nikdy nezpochybnovali, méla
projednavat na radé a méla se predlozZit na zacatku tohoto volebniho obdobi do
ZM. Zastupitelé by byli precizné informovani a bylo by byvalo tfeba Iépe
specifikovat to, co by méla rdmcova smlouva vlastné ve své funkci vUci
méstskému architektovi obsahovat a nebyla by tak obecna a mozna by to bylo
vSechno jednodussi.

Co se tyCe pravni kancelare, ta véc byla takova, ze my, kdyZ jsme se o tom
plvodné na KV bavili, tak jsme se domlouvali, Ze bude tfeba se obratit na n&jakou
pravni kancelar, ktera ma dobré renomé ve vztahu ke znalosti ze spravniho fadu a
pravnikd, ktefi by toto ovladali neni mnoho.

Toto jsme konzultovali na KV. Ja jsem dospéla k tomu, Zze by bylo dobré
oslovit pravni kancelar KVB Pardubice, pricemz jsem jim napsala, Zze jako
predsedkyné KV ma v tuto chvili k feSeni néjaky problém a ze bych potrebovala se
s nimi domluvit za jakou finan¢ni ¢astku by byli schopni to pro nas udélat.

Po dvou dnech mi napsali, Ze jsou bohuzel nuceni zdvorile odmitnout
jakoukoliv angazZovanost v této véci z dlivodu mozného konfliktu zajmu,
z toho plynouciho rozporu s advokatnimi predpisy. A Zze kancelar je
poskytovatelem pravnich sluzeb mésta Horice v jinych zalezZitostech.

Z toho se da odvodit, ze kanceldf v tuto chvili nechtéla s KV o celé véci
komunikovat. Hned druhy den po jednani 4. 6. mi tajemnik volal, aniz bylo
toto néjakym zplisobem domluveno, Ze on oslovil kancelaF KVB a Ze
chce ode mne, abych mu nadiktovala zadani, protoZze pospicha zadani kvdli
Casovému sledu pripravy materidlu, ktery by mél byt predlozen ZM, a Ze to musi
stihnout béhem chvilky, protoze v patek je uzavirka bodl do jednani dnesniho ZM.
Tak jsem mu na to odpovédéla, ze KV to takto neodsouhlasil a Zze Zzadné
zadani pro ného nemam a ze KVB jako kancelar nechci, protoze v
momentu, kdy ona sama rekla, Zze KV nechce néco poskytnout a pritom
na druhou stranu vam, jako vedeni mésta chce, tak mi to prislo divné.

Z téchto dlvodl nakonec doslo k tomu, Ze vy jste si o vlastni vili pfipravili
podklady, které jsou v tuto chvili na stole a KV, ktery mél zasedat 15., tak jak bylo
domluveno, tak 15. zasedal. Prosel si podklady, které jsme dostali, zkonstatoval
to, co je v usneseni a navzajem jsme si fekli, Ze asi neni prlchozi, abychom v



momentu, kdy vy tady mate vyjadreni advokatni kancelare, tak Zze byste chtéli
tady jesté posvétit nase snazeni néjakym posudkem, ktery bude jakoby druhy a
celou zdlezitost jsme ukondili s tim, Ze jsme se domluvili, Ze by bylo tfeba, aby v
tomto smyslu pokud by se méla jesté nékdy do budoucna vyskytnout podobna
néjaka véc, tak ze by mél KV mit moznost si takovou véc vyresit sam.

Shodli jsme se na tom, Ze by mél KV dostat k dispozici ¢astku 50 tis. K&, kterou by
eventualné, kdyz by bylo tfeba, mohl uplatnit pfi svém konani vici néjaké
nezavislé kancelafi a navic doslo k tomu, Ze by s tou event. rdmcovou smlouvou,
ktera by se mohla resit i v dalSim volebnim obdobi, by bylo tfeba ji vzdycky nechat
projit novym ZM a vyjadril nesouhlas s tim, Ze tedy v tomto smyslu nemohl KV
svoji Cinnost, kterou si predstavoval dokoncit a celou zalezitost jsme uzavreli s
tim, Ze bereme na védomi materialy, které jsme dostali.

Ing. arch. Pour

J4 jen kratce, protoze se jednd o mne. Musim tady pani Sedivé oponovat, protoze
schvaleni, ze se budou provérovat architektonické studie jsem podporil pfi minulém
hlasovani, kdyz se schvaloval plan, takze nechapu vytku, Ze byl nékdo rozmrzely a
dodaval jsem podklady pozdé. Tak to v zadném pripadé.

Byl jsem rad, Zze jsem byl pozvan a chtél jsem to tam okomentovat. ProC je to
provérované ted’, to mi nepfislusi komentovat, ale pro mne je dilezité, Ze jsem se
KV ptal z ¢eho jsem obvinény, co jsem porusil, co jsem zpronevéril, jak jsem se
obohatil. Zvésti z jednani byly rlzné. Odvolavate se na obCana. Nemam problém
oteviené fict svllj nazor za Martina Poura. PfiSel jsem do KV, Ze se pokusim vse
objasnit a budu Cekat na dotazy. Dotazl az tolik nepadlo. Skoda, Ze neni pfitomna
pani Fildkova.

Snazil jsem se tam vSe okomentovat a od zacatku jsem tam frikal, Ze kdyz jsem
nastoupil na uvolnény post mistostarosty, tak jsem to s tajemnikem
konzultoval. Méstského architekta vykonavam, pouze kdyz jsou
hmatatelné vystupy, tzn. vykresy. Konzultacni cinnost a jakakoliv ¢innost
je odvadéna v pracovni dobé a neni honorovana. Neskryval jsem se za nikoho,
Ze to kreslil nékdo jiny, ale studie typu zamek, muzeum, apod. jsem podepsal, ze
jsem zpracoval.

BohuZel mne nenapadlo, Ze mam citovat Cislo objednavky a vysi honorare. Neni to
nic tajného. VySe zmifovany obcan mohl kdykoliv za mnou pfijit a nahlédnout do
objednavek. Kazdy zastupitel to mohl udélat také. V tomto nevidim zadny problém.
Opravdu si myslim, Ze transparentnost porusena nebyla, délal jsem to v dobré vire,
Ze takhle to neni ve stfetu zajmu. Nejsem pravnik a sam jsem cekal na resumé,
protoZe jsem zil v domnéni, Ze plati, co jsme domluvili s panem tajemnikem pred 4
lety. Jsou dva nebo tfi pravni posudky, véetné Mgr. Karpovicové, kterou KV neuznava,
takze se musi vyjadrovat clenové KV. Jinou obhajobu nemam, protoze nevim, z ¢eho
bych se mél zpovidat.

Bc. Kada

Kdyz to vezmu od zacatku, zacala Septanda, zZe je stfed zajmu u Martina Poura, atd.
Potom jsme se dozvédéli, kdyz se to trosku rozvifilo, ze je to stiznost od konkrétniho
obcana, ktery nebyl jmenovan a tak se to zacalo provérovat. Od samého zacatku to
rikam ne proto, Ze bych se chtél hajit, ale proto, Ze povazuji za logicky krok, kdyz
mam néco proti nékomu, tak ho oslovim a chci po ném vysvétleni.

Z dlvodu, které nejsou UpIné jasné se to neustale prodluzovalo, po prvnim jednani
KV nasledovalo druhé jednani, na které opét nebyl Martin prizvan.

Ja jsem se opakované ptal, proc to tak neni. Co do toho budeme St'ourat, kdyz nebyl
prizvan, kdyz se nemtzeme konkrétniho Clovéka zeptat pfimo. Nakonec k tomu doslo,



Ze Martin Pour, starosta a tajemnik byli pozvani. Do té doby jsme obdrzeli néjake
dokumenty a vyjadreni od Mgr. Karpovicové a tajemnika MéU s tim, ze Martin Pour
tyto véci konzultoval s tajemnikem a bylo mu receno, zZe neni ve stfetu zajmu, jinymi
slovy to pustil z hlavy a vykonaval dal svoji funkci.

Co se tyce posledniho setkani KV, znovu jsme se o tom bavili a nebyli jsme téhoz
nazoru /i kdyzZ jsem byl v mensing/, Ze neni potifeba zadavat zadné pravni rozbory uz
jenom z toho dlivodu, Ze by se velmi téZko nasla pravnicka firma, kterd by se
zaruCila absolutni nestrannosti. Z predloZzenych materiald KV jsem navrhoval, Ze to
narceni Martina Poura se nezaklada na pravdé, Ze bylo vécné doloZeno, ze to pravda
neni a ze bychom to mohli uzavfit. K tomu jsem jesté poznamenal, Ze zadavat néco
néjaké pravnické firmé vzdy znamena financni vydaje. Nemél jsem pocit
netransparentnosti, ze by nam bylo néco zatajovano, ten pocit jsem nemél.

Na KV bylo domluveno, Ze vy ndm dodate jako vedeni mésta podklady, protoze jsme
se jako vétsSina ¢lend KV dohodli /ja jsem chtél zaprotokolovat, ze ten nazor nesdilim,
ale musim respektovat nazor vétSiny KV/, ze bude provedeno pravni dotazovani v
tomto sméru a misto toho jsem dostal papir, Ze si to vedeni mésta objednalo samo.
Tak tomu rozporu nerozumim. Kdyz o to mél pozadat KV, pro¢ najednou meésto v
tomto sméru bez vysvétleni nebo néjakych konzultaci. S tim osobné ja nesouhlasim.

M. Ertl
e Martin Pour je prikladny mistostarosta, ktery déla svoji praci perfektné. Mam z toho
jasny dojem, Ze je to osobni msta, ktera mifi na oernéni jména Martina Poura nebo
néjaky predvolebni tah. Je to neCestné a nespravedlivé. Tady jsme jasné slyseli
nazory pravnikl a vSechny jsou pro Martina Poura a néktefi lidé KV tu véc
rozmazavaji Upiné zbytecné.

R. Vrtatko 5
e Za mé, za Vaska Smatolana, za lidi, co jsme v nékolika zastupitelstvech, tak musim
fict, ze byla zastupitelstva, kde jsme neméli Zzadného stavare. To bylo Spatné. Pak
byla zastupitelstva, kdy se davaly projekty do Supliku. To bylo také Spatné. Ted' tady
zaznélo, ze veskeré projekty, které se udélaji, tak jsou ze 70 - 80 % naplfiovany. Z
mého pohledu Martin déla néco pro mésto a prace je za nim vidét. Pro mé je dllezity
zavér firmy KVB. Je absurdni, Ze odména zastupitell je stfetem zajmu. Tak ve stietu
zajmu budeme vsichni. Nedovedu si predstavit, Ze financni vybor by dostal né&jakou

Castku na dalsi zjistovani. Vzdyt' od toho je vedeni mésta.

Bc. Kada
e Musim se ozvat jako ¢len KV. Kdyz dostane KV podnét a ten dostal, jestli je opravnény
a nebo neopravnény, to neni az tak podstatné, ale jestlize je podnét od obcand, tak
by mél konat a my jsme konali. V tomto sméru bych se chtél KV zastat i kdyz ne
vzdycky s nim souhlasim.

Mgr. John
e Neni mezi ndmi jediny Clovek, ktery by si prace pana architekta Poura nevazil, celé to
neni proto, ze bychom pochybovali, ale je to proto, aby se zamezilo do budoucna
néjakym kuloarnim pomluvam.

Ing. Winter
o Nikdo nerozporuje poslani KV, ale nékdo vyvolal néjakou bouri, a to nacasovanou, ze
by si to mohl cloveék vykladat vselijak. Boure zbytecna, materidly dokladaji, ze je to
zbytecné. Myslim si, ze nedoslo k zadnému poruseni.



Mgr. Sezima

Mrzi mne, ze kolegyné Filakova zastupitelka se nedokaze k takové véci postavit Celem
a prijit sem odprezentovat svij osobni obc¢ansky nazor na praci druhych. Neméla by
do toho mluvit, protoze ona svou praci zastupitelky nevykonava tak, jak by méla a
jestli ma osobni vyhrady k praci pana Poura, tak si myslim, Ze je jedna z tisice lidi,
ktefi si jeho prace vazi.

Znevazujeme tady dnes praci nezavislych pravnikd.



